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Аннотация. Целью исследования является анализ доверия в правовом сознании рос-
сийской молодежи как категории «реализации взаимных ожиданий и обязательств» в кон-
тексте функционирования институтов права в российском обществе.

Методологическую базу исследования представляют определенные концептуальные 
схемы и идеи, выдвинутые видным социологом П. Штомпка, считающим, что культура 
доверия является социальным капиталом, символическое измерение которого конвертиру-
ется в экономический, властный, культурный капиталы. Также исследование базируется 
на идеях современных российских исследователей М. К. Горшкова и Ф. Э. Шереги, которые 
на уровне масштабного долгосрочного мониторинга молодежи сделали вывод о том, что 
формирование правового сознания российской молодежи связано не столько с провозгла-
шением идеи построения демократического правового государства, сколько с тем, чтобы 
молодежь ощущала, воспринимала и оценивала действующую систему права и реформиро-
вания правовых институтов.

Результаты исследования. На основе результатов эмпирических исследований дела-
ется вывод о том, что доверие в правовом сознании российской молодежи как интегриро-
ванности идей, представлений о праве и его статусе в российском обществе отражает 
позицию молодежи относительно полуправового характера российского государства и не-
обходимости правового реформирования с целью возвышения доверия на системный уро-
вень, связанный с укреплением нормативно-правового поля и устранения барьеров на пути 
модернизации правовой системы.

Перспективу исследования составляет дальнейший анализ доверия в правовом созна-
нии российской молодежи.
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Abstract. The purpose of the study is to analyze trust in the legal consciousness of Russian 
youth as a category of «realization of mutual expectations and obligations» in the context of the 
functioning of legal institutions in Russian society.

The methodological basis of the research is represented by certain conceptual schemes and 
ideas put forward by the prominent sociologist P. Shtompka, who believed that the culture of trust 
is a social capital, the symbolic dimension of which is converted into economic, power, cultural 
capitals. The study is also based on the ideas of modern Russian researchers M. K. Gorshkov and 
F. E. Sheregi, who, at the level of large-scale long-term monitoring of young people, concluded 
that the formation of the legal consciousness of Russian youth is connected not so much with the 
proclamation of the idea of building a democratic rule of law, but rather with the fact that young 
people feel, perceive and evaluate the current system of law and the reform of legal institutions.

The results of the study. Based on the results of empirical research, it is concluded that trust in 
the legal consciousness of Russian youth, as an integration of ideas, ideas about law and its status 
in Russian society, reflects the position of young people regarding the semi-governmental nature of 
the Russian state and the need for legal reform in order to raise trust to a systemic level associated 
with strengthening the regulatory framework and removing barriers to the modernization of the 
legal system.

The prospect of the study is a further analysis of trust in the legal consciousness of Russian 
youth.
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normativism, instrumentalism

For citation: Iskenderova Y. Yu., Levchenko I. A., Serezhnikova T. L. Trust in the legal con-
sciousness of Russian youth // Bulletin of the South Russian State Technical University. Series: 
Socio-economic Sciences. 2021; 14(5): 27–34. (In Russ.). http://dx.doi.org/10.17213/2075-2067-
2021-5-27-34.

Введение. Категория доверия прочно ут-
вердилась в  социально-гуманитарной мысли, 
означая, что в условиях социальной неопреде-
ленности, неоднозначных тенденций в  разви-
тии социально-нормативной системы общества 
особое место имеет доверие как субъективный 
аспект общественных отношений, как система 
ожиданий в отношении социальных субъектов, 
имеющая если не предопределенный, то про-
гнозируемый характер. Действительно, в  сов-
ременном обществе, как показывает видный 

социолог П. Штомпка, культура доверия явля-
ется социальным капиталом, символическое 
измерение которого конвертируется в экономи-
ческий, властный, культурный капиталы. Гово-
ря об этом, следует иметь в виду, что доверие/
недоверие выступает важным фактором сниже-
ния или повышения трансакционных издержек 
в экономике, правовых и политических рисков, 
влияет на  уровень социальной консолидации 
и  связь между публичным дискурсом и  меж-
личностным общением.
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Правовое сознание российской молоде-
жи, которое можно определить как интегри-
рованность идей, норм, принципов, представ-
лений о сущности права и правовых механиз-
мах общества, выявляется не только в фено-
мене законопослушности, допустимости или 
недопустимости иллегальных (неправовых) 
практик, но и в институциональном доверии 
к  правовым институтам и  межличностном 
доверии к  социальным субъектам как но-
сителям правового поведения. Независимо 
от оценки тенденции неоднородности право-
вого сознания молодежи, надо отметить, что 
в сфере правового сознания имеют место оп-
ределенные правовые парадоксы и коллизии, 
что правовое сознание российской молодежи 
соединяет принятие права как атрибута сов-
ременной личности и вместе с тем под вли-
янием социальных рисков характеризуется 
средней степенью толерантности к неправо-
вым феноменам.

Основная часть. В российском обществе 
доверие имеет специфический характер и ос-
новывается, прежде всего, на  доверии к  го-
сударству и институту Президента. Об этом 
свидетельствуют данные социологических 
исследований, в которых институт Президен-
та «венчает» иерархию социальных и власт-
ных институтов [1]. Очевидно, что доверие 
российской молодежи является производным 
от  показателей социальной адаптации, мно-
жественности социальных ролей, типов со-
циального поведения молодого поколения, 
но самое важное состоит в том, что его мож-
но характеризовать как «ставку на будущее». 
Это требует уточнения и конкретизации, так 
как если исходить из  социального опыта, 
молодежь в  меньшей степени, чем старшее 
поколение, занимает позицию безусловного 
доверия, того, что именуют этатистским или 
государственническим комплексом.

Однако есть необходимость осмысливать 
доверие в правовом сознании российской мо-
лодежи как явление, связанное не с опекун-
скими ожиданиями со  стороны государства 
и общества, а в большей степени как совокуп-
ность факторов, движимых стремлением мо-
лодежи занимать самостоятельные позиции, 
смотреть с уверенностью в будущее и через 
правовые институты расширять коридор жиз-
ненных возможностей. Ожидания, связанные 

с правовыми институтами, в правовом созна-
нии российской молодежи содержат не мень-
шие, а  более высокие требования к  эффек-
тивности правовой регуляции по сравнению 
со  старшими поколениями. Обосновывая 
данную мысль, есть смысл опираться на то, 
что российская молодежь в виде трех постсо-
ветских поколений не знает и не в состоянии 
использовать предшествующий социальный 
опыт взаимоотношений личности, общества 
и  государства, что обоснованность доверия 
или недоверия в  правовом сознании рос-
сийской молодежи является и  структурной, 
и  ситуативной. Структурной  — как призна-
ние молодежью роли правовой регуляции 
в  реализации жизненных планов, ситуатив-
ной — в прагматике использования правовых 
механизмов. Причины, по которым молодежь 
склонна к  правовым практикам или, наобо-
рот, их отвергает и  ограничивает, определя-
ется готовностью достижения жизненных 
целей через отклонение или принятие права 
в качестве способа социального действия.

Здесь важным моментом является то, что 
мы можем охарактеризовать как импульсы до-
верия, то есть доверие как система ожиданий, 
связанных с  функционированием правовых 
институтов, постоянно изменяется, и  объяс-
няется это тем, в какой степени право актуа-
лизировано в жизни общества, влияет на меж-
личностный и межгрупповой уровни. Поясняя 
эту мысль, можно говорить о том, что доверие 
становится механизмом правовой регуляции 
и  саморегуляции молодежи при реализации 
трех условий. Первое связано с легитимацией 
правовых институтов, с  признанием их при-
оритетности в  регулировании общественных 
отношений, а  не  только социальных и  меж-
личностных конфликтов. Второе — с тем, что 
в нынешних условиях, когда правовые инсти-
туты под влиянием объективных и субъектив-
ных факторов могут быть нонфункциональны, 
выполнять возложенные на них функции толь-
ко частично или выборочно, доверие является 
фактором стабильной самооценки молодежи, 
демонстрации того, что российская молодежь 
оценивает современное общество с  позиции 
приоритетности или периферийности право-
вых институтов.

К такому выводу пришли российские 
исследователи М. К.  Горшков и  Ф. Э.  Шере-
ги, когда на уровне масштабного долгосроч-
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ного мониторинга молодежи сделали вывод 
о том, что формирование правового сознания 
российской молодежи связано не  столько 
с провозглашением идеи построения демок-
ратического правового государства, сколько 
с тем, чтобы молодежь ощущала, восприни-
мала и оценивала действующую систему пра-
ва и  реформирования правовых институтов 
[2]. 51,5 % респондентов придерживались по-
зиции, что Россия «не совсем является» пра-
вовым государством [2]. Такой внешне ук-
лончивый ответ не  является попыткой уйти 
от однозначных суждений и оценок. Можно 
предположить, что на  заявленную позицию 
влияет фактор доверия к  правовым инсти-
тутам, так как при определенном скепсисе 
и  негативизме восприятия действительнос-
ти право является «желательным», и  с  ним 
связывается комплекс представлений о  за-
конности, независимости судов, соблюдении 
прав и свобод граждан.

Следует подчеркнуть, что доверие яв-
ляется для молодежи нормативным, что 
характеризует идеальность представлений 
о  том, как должны функционировать пра-
вовые институты в  российском обществе. 
Инструментальные значения доверия име-
ют более низкий уровень, так как молодежь 
говорит о полуправовом характере российс-
кого общества, о том, что право вошло в об-
щественные отношения, воспринимается 
необходимым, но не является должным. Как 
пишут Ю. А. Зубок и В. И. Чупров, в усло-
виях социальной неопределенности вступ-
ления молодежи во взрослую жизнь доверие 
в правовом сознании российской молодежи 
ограничивает экстремальные, рискогенные 
проявления в  ее социальном поведении, 
то  есть по  показателям доверия можно го-
ворить о  том, что молодежь не демонстри-
рует безусловное доверие, которое является 
результатом, скорее, смешения права и тра-
диционности, а  видит в  праве и  правовых 
институтах средства рационализации обще-
ственных отношений, повышения их про-
гнозируемости и планируемости [9].

В данном случае авторы говорят об экс-
тремальных настроениях в  различных сфе-
рах жизнедеятельности молодежи, но, по су-
ществу, рассматривают доверие как интегра-
тивный показатель дистанцированности или 
эмпатии молодежи к  базисным социальным 

институтам российского общества. При том 
что, как отмечают авторы, у молодежи доми-
нирует нигилизм по  отношению к  институ-
там власти и  общественным организациям, 
не  стоит торопиться с  выводом о  том, что 
российская молодежь индифферентна или 
нигилистически настроена по  отношению 
к правовым институтам.

В правовом сознании российской моло-
дежи правовой нигилизм не воспринимает-
ся заслуживающим высокой оценки. Другое 
дело, что доверие ориентировано на эффек-
тивность правовых институтов так  же, как 
и недоверие основывается на сбоях, дефици-
тах правовых регуляторов и  решении жиз-
ненных проблем неправовыми способами. 
Доверие, таким образом, имеет норматив-
ную ориентированность в  представлениях 
о миссии правовых институтов в обществе, 
инструментальную в  оценке конкретных 
результатов функционирования и генерали-
зирующую  — в  осознании значимости до-
верия как обязательного правила поведения 
в обществе.

Исходя из этого, можно говорить о том, 
что доверие в правовом сознании молодежи 
дифференцировано. Здесь приоритетным 
можно считать нормативность, ориентиро-
ванность молодежи на  функциональность 
правовых институтов, на  реализацию их 
ожиданий, связанных с правовыми нормами. 
Доверие имеет шансы быть нормативным 
в  молодежной среде, если правовое созна-
ние основывается на конституирующей идее 
права, на том, что правовые институты явля-
ются условием позиционного доверия моло-
дежи к представителям правовых институтов 
и уверенности в том, что функционирование 
правовых институтов определяется профес-
сионализмом, соблюдением обязательных 
формальных норм и  правовые институты 
действуют в  интересах молодежи как фор-
мальные «безличностные» регуляторы. Это 
интересный момент, характеризующий отли-
чие молодежи от среднего и старшего поко-
лений, воспринимающих право лишенным 
«неформальности», свободным от  подозре-
ний в непотизме и возможности не предпри-
нимать действия в  целях предотвращения 
рискогенных ситуаций на  основании того, 
что личность подвергается опасности или 
спонтанным непредсказуемым воздействиям.
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Нормативная ориентированность до-
верия российской молодежи укладывается 
в  реальность множественности социальных 
ролей, в  которые вовлечена молодежь, тре-
бующих применения правовых норм, не яв-
лявшихся актуальными в  предшествующий 
период, в  частности, в  сферах бизнеса, на-
следования, кредитования, страхования. Та-
ким образом, российская молодежь вовлече-
на в  правовые практики, что по  сравнению 
со средним и старшим поколением является 
необходимостью, связана с  правовыми зна-
ниями и, что не менее важно, — со способ-
ностью актуализации правовой компетент-
ности на институциональном уровне.

Инструментальная ориентированность 
молодежи на доверие к праву основывается 
в рамках баланса доверия/недоверия, то есть 
представители молодого поколения, работа-
ющие в сферах высоких технологий, серви-
са, логистики, менеджмента, воспринимают 
правовые механизмы в качестве «рабочих ус-
ловий». Для них важными являются эффек-
тивность института права, минимизация рис-
ков правового произвола и в конечном счете 
конвертация правового регулирования в ожи-
даемые результаты. Иначе говоря, российская 
молодежь основывается на  доверии вне оп-
ределения права в  его «высоком значении», 
то есть не ставит вопрос об идеальности пра-
ва как конечной цели развития общества.

Мы уже отмечали, что правовой негати-
визм не  является формой самоутверждения 
молодежи [9]. С другой стороны, нельзя с боль-
шой степенью уверенности говорить о  том, 
что в  молодежной среде доминирующей яв-
ляется инструментальность права как безого-
ворочная основа доверия к праву. Дело в том, 
что существует риск отклонения правовых 
норм не в контексте представления о должном 
и реальном праве, а связанный с возможнос-
тями реализации жизненных планов. Как по-
казывают результаты социологических иссле-
дований, умеренное доверие к правовым ин-
ститутам определяется запросом на правовые 
регуляторы. Здесь следует учитывать, что для 
российской молодежи права и  свободы име-
ют инструментальное значение и могут быть 
квалифицированы как обоснование действую-
щих стратегий молодежи.

Вместе с  тем, руководствуясь собствен-
ными интересами в системе правовых отно-

шений, респонденты исходят из  желаемого 
статуса, из  того, что согласуется с  их пред-
ставлениями о праве. Таким образом, доверие 
становится транзитивным, определяемым ре-
альными показателями эффективности пра-
вовых институтов. В этом убеждаешься, ког-
да заходит речь о разности потенциала дове-
рия по отношению к конкретным правовым 
институтам. Если брать реальные показатели 
доверия, можно отметить, что более высокой 
степенью доверия обладают правоохрани-
тельные структуры по сравнению с судебной 
системой [1]. На  наш взгляд, это является 
следствием того, что за правоохранительны-
ми структурами признается реальность пра-
ва, в то время как судебная система рассмат-
ривается как отложенное право, не имеющее 
гарантированных результатов.

Действительно, правоохранительные стру-
ктуры воспринимаются в контексте обыденно-
го сознания молодежи, ассоциируются с авто-
ритетом государства, судебная система являет-
ся системным институтом, общение с которым 
требует от  личности определенного уровня 
правового сознания, содержащего представле-
ния о принятии судебных решений. В пользу 
такого вывода говорит то, что судебная систе-
ма, если принимать во внимание мнение моло-
дежи о полуправовом характере государства, 
квалифицируется как признак правового госу-
дарства и, следовательно, не относится к кон-
кретным ожиданиям молодежи. Сравнительно 
низкий уровень доверия к  судебной системе 
в молодежной среде определяется и тем, что 
для молодых россиян «правильность» судеб-
ных решений воспринимается как следствие 
ресурсных различений участников процесса, 
что в молодежной среде не утвердилась мысль 
о правовом равенстве.

На первый взгляд, инструментальная 
ориентированность доверия противоречит 
нормативной модели, но  в  реальности пра-
вового сознания российской молодежи нор-
мативность обретает конкретность в инстру-
ментальности, полезности правовых инсти-
тутов. И здесь можно фиксировать сложность 
перехода от  инструментальности доверия 
к системному уровню, так как молодежь по-
лагает полуправовой характер российского 
государства и  в  зависимости от  оценки эф-
фективности правовых институтов воспри-
нимает нонфункциональность или как следс-
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твие издержек правового реформирования 
и  становления нового правового порядка, 
или как несвободу от неправового наследия, 
а  также воспроизводства неправовых реци-
дивов российского общества.

В этом смысле системное доверие к пра-
ву не вошло укорененным образом в право-
вое сознание российской молодежи. Во мно-
гом системное доверие представляется 
связанным с  фундаментальной ценностью 
права в обществе, но «искажающий» нюанс 
состоит в  том, что правовое сознание рос-
сийской молодежи не  определяет право как 
культурную модель общественной жизни. 
В  правовом сознании отражается не  только 
социальное положение индивидов и  групп, 
но и готовность к принятию системного до-
верия [8]. Так как системное доверие к праву 
предполагает правовое равенство, оно есть 
результат компромисса реальных интересов 
и  требований различных социальных групп 
и слоев, и молодежь в этом процессе не явля-
ется исключением.

Заключение. Неоднородность моло-
дежной среды, ее социальные и культурные 
различия делают возможной перспективу 
системного доверия к  праву как осознанию 
экзистенциальности и  безальтернативности 
права для развития общества, государства 
и личности в контексте роста побудительных 
стимулов к принятию права в качестве базо-
вого условия доверия в обществе. Здесь мож-
но сослаться на исследование американского 
теоретика А.  Селигмена, который отмечал, 
что в  современном обществе право с  необ-
ходимостью воспринимается как господство 
закона, лимитирующего границы недоверия 
между людьми и  обязывающего к  ответс-
твенности в  случае нереализации взаимных 
ожиданий [7]. Так как на  межличностном 
уровне проявляется эгоистичность частных 
интересов, а  моральные ценности не  могут 
гарантировать доверие, речь идет о том, что 
доверие к  праву является генерализирован-
ным обменом, то есть личность может сомне-
ваться во многом, но не подвергать скепсису 
правовые нормы в  силу их универсальной 
договоренности.

Это аналитическое рассуждение прояс-
няет ситуацию, в  которой российская моло-
дежь не достигла уровня системного доверия 

к праву, но не отделяет правовые институты 
от  государства в  целом, учитывая тот факт, 
что общественные ассоциации, занятые пра-
вовой деятельностью, не  авторитетны в мо-
лодежной среде. Таким образом, системное 
доверие к праву актуализирует высокую сте-
пень интолерантности молодежи к  непра-
вовым явлениям. Самое главное  — следует 
обратить внимание на формирование в пра-
вовом сознании российской молодежи уста-
новки на  решение конфликтов правовыми 
способами.

Поэтому категория доверия в  правовом 
сознании российской молодежи может счи-
таться социально зафиксированной, характе-
ризующей снижение уровня правового ниги-
лизма, по сравнению с предшествующим де-
сятилетием, вместе с тем доверие, где доми-
нируют нормативный и  инструментальный 
смысл, не блокирует риски неправовых прак-
тик молодежи. Неправовые практики в моло-
дежной среде связаны с адаптивными страте-
гиями, особенно в  условиях социально-эко-
номического кризиса. И  так как системное 
доверие не характеризует правовое сознание 
молодежи в  ее социально-ориентационном 
и  социально-регулятивном аспектах, есть 
смысл говорить о  том, что для формирова-
ния позитивного отношения к праву в моло-
дежной среде предстоит пройти дистанцию 
исчезновения отчуждения между правовы-
ми институтами и социальными практиками 
молодежи, достичь консенсуса в российском 
обществе на основе принятия реститутивной 
формулы права.
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