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1. Методология и исходные данные
разработка стратегии экономического 

развития страны должна опираться не толь-
ко на понимание текущей макроэкономи-
ческой ситуации, но и на оценку будущего 
состояния ее параметров. Поскольку клю-
чевым показателем, характеризующим эф-
фективность экономики, является валовой 
внутренний продукт, важной задачей мак-
роэкономического прогнозирования стано-
вится оценка потенциального ввП страны 
или региона. Потенциальный ввП является 
своеобразным ориентиром, к которому не-
обходимо стремиться при проведении мак-
роэкономической политики.

Исходя из существующих концепций, 
потенциальный ввП можно определить как 
уровень реального ввП, который экономика 
может произвести без инфляционного дав-
ления, или как уровень ввП, соответству-
ющий полному использованию всех имею-
щихся в экономике факторов производства. 
Оба этих определения не противоречат, а 
дополняют друг друга, поскольку, с одной 
стороны, экономика не может произвести 

больше продукта, чем позволяют ей все име-
ющиеся ресурсы (при сложившемся уровне 
технологического развития). А с другой – 
существует объем ввП, соответствующий 
определенному уровню цен и использования 
ресурсов, и дальнейшее увеличение выпуска 
обуславливается только ростом цен. 

Потенциальный ввП характеризует 
максимальные производительные возмож-
ности общества в краткосрочном периоде, 
поскольку в долгосрочной перспективе мак-
росистема способна создать внутри себя 
недостающие ресурсы или импортировать 
их и тем самым отодвинуть вправо потенци-
альный ввП [3]. величина потенциального 
ввП определяется последней вовлекаемой в 
производство единицей предельного (наибо-
лее дефицитного) ресурса.

Можно выделить несколько различных 
подходов к оценке потенциального ввП, 
которые позволяют составить достаточно 
полное представление об уровне и динамике 
потенциального ввП в исследуемый период 
[1]. в частности, А. галатеску, Б. радулеску 
и М. копачиу выделяют несколько подходов, 
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которые были использованы ими при оценке 
потенциального ввП румынии:

– одномерные методы – основаны на 
анализе временных рядов при использова-
нии фильтров Ходрика-Прескотта, калмана;

– многомерные методы, в частности 
подходы с применением производственной 
функции, многомерных методов с ненаблю-
даемыми переменными, структурной век-
торной авторегрессии [2].

в данной статье, будет представлена 
оценка потенциального ввП с использова-
нием двух различных методов, а именно – 
«ресурсный» метод, основанный на исполь-
зовании производственной функции, и ме-
тод кривой AS (совокупного предложения), 
основанный на исследовании взаимосвязи 
между изменениями текущего реального 
ввП и динамикой общего уровня цен. При 
расчете были использованы данные об объ-

еме ввП и использовании ресурсов респуб-
лики казахстан (таблица 1), приведенные на 
сайте Агентства по статистике республики 
казахстан [4] .

2. Метод оценки потенциального 
ВВП с использованием 

производственной функции
Данный метод основан на представле-

нии о том, что потенциальный ввП соот-
ветствует полному использованию всех име-
ющихся в экономике ресурсов, частности, 
это уровень ввП, который определяется ис-
пользованием последней единицы предель-
ного (наиболее дефицитного) ресурса. Для 
анализа в таком случае необходимы данные 
об использовании ресурсов, которые имеют-
ся в государстве, об уровне их вовлечения в 
экономику, а также важно установить зави-
симость между ввП и уровнем использо-
вания ресурсов. Наиболее удобной формой 

таблица 1
Данные о наличии и использовании ресурсов в 

Республике Казахстан, 2000–2007 гг.

годы

капитал (млн. тенге, в текущих ценах)

всего: основные 
фонды

Задействовано 
основных фондов

Доля использования 
основных фондов, %

2000 9641364,95 8262425,54 85,70
2001 10284585,69 9021566,40 87,72
2002 11826081,48 10550583,83 89,21
2003 12544611,40 11231803,23 89,53
2004 12422388,38 11172968,97 89,94
2005 13610653,45 12263684,29 90,10
2006 15207066,40 13430060,89 88,31
2007 16134795,00 14007129,73 86,81

годы

Труд (тыс. чел)
всего: 

экономически 
активное население

Занятое население Доля занятого 
населения

2000 7107,40 6201,00 87,25
2001 7479,10 6698,80 89,60
2002 7399,70 6708,90 90,70
2003 7657,30 6985,20 91,20
2004 7840,60 7181,80 91,60
2005 7901,70 7261,00 91,90
2006 8028,90 7403,50 92,20
2007 8228,30 7631,10 92,74
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выражения этой зависимости является про-
изводственная функция, позволяющая ус-
тановить, в каких пропорциях вовлекаются 
в экономику три ключевых ресурса – труд, 
земля и капитал – для достижения данного 
уровня ввП. Производственная функция 
типа кобба-Дугласа имеет вид:

Y = a*(kK)p*(nL)r*(mG)s,         (1)
где K, L, G – соответственно ресурсы капи-
тал, труд, земля; k, n, m – коэффициент, по-
казывающий степень вовлечения в экономи-
ку соответствующего ресурса; коэффициент 
а соответствует количественной оценке всех 
факторов производства, которые не учиты-
ваются в модели.

На основе данных о запасах ресурсов, 
которыми владеет страна, и их использова-
нии (см. таблицу 1) можно рассчитать про-
порции, в которых ресурсы вовлекаются в 
экономику, а также оценить, какой ресурс 

исчерпается первым при сохранении дан-
ных пропорций.

так, в экономике казахстана предель-
ным (наиболее дефицитным) ресурсом яв-
ляется ресурс «труд» (см. таблицу 2).

Приведенные данные свидетельствуют 
о том, что при достижении уровня потенци-
ального выпуска первым (из трех перечис-
ленных ресурсов) исчерпается живой труд. 
Обратим внимание на то, что земельные 
ресурсы используются недостаточно эффек-
тивно. в частности, по данным Агентства 
по управлению земельными ресурсами рес-
публики казахстан, свыше 70% земельных 
ресурсов составляют земли запаса, которые 
еще в 1991 году использовались как земли 
сельскохозяйственного назначения. кроме 
того, возникает вопрос об эффективности 
демографической политики, стимулирую-
щей прирост населения.

в таблице представлены значения ко-

годы

Земля (тыс. га)

всего: земли, 
предна-значенные 

для с/х
Используется земли с/х 

назначения
Доля использования 

земли, %

2000 223450 70414,35 31,51
2001 223450 72979,13 32,66
2002 223450 77201,30 34,55
2003 223450 78600,00 35,18
2004 223450 82200,00 36,79
2005 223450 80196,52 35,89
2006 223450 79865,65 35,74
2007 223450 82410,87 36,88

таблица 2
Коэффициенты использования ресурсов в Республике Казахстан

годы k* – коэффициент 
использования ресурса 

«капитал»

n* – коэффициент 
использования ресурса 

«труд»

m* – 
коэффициент 

использования 
ресурса «земля»

2000 88,21 99,61 35,09
2001 89,81 99,90 35,82
2002 91,03 99,63 37,43
2003 91,21 99,44 37,91
2004 91,62 99,84 39,52
2005 91,64 99,46 38,49
2006 89,85 99,76 38,34
2007 88,21 99,61 39,34
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эффициентов использования ресурсов, при 
которых будет достигнут уровень потен-
циального ввП страны. Данные коэффи-
циенты могут быть использованы при рас-
чете ежегодных значений потенциального 
ввП с использованием производственной 
функции. Однако вначале важно уточнить 
вид производственной функции для данной 
страны. Для этого следует воспользоваться 
линейным регрессионным анализом. 

Логарифмируя формулу (1), приходим 
к линейной функции, поддающейся анали-
зу при помощи линейной регрессии. коэф-
фициент детерминации полученной модели 
составляет 0,9846, что свидетельствует о 
высокой объясняющей способности данной 
модели. Статистические характеристики 
приведены в таблице 3.

Характеристики модели показывают, 
что она значима по всем показателям, одна-
ко менее высока степень доверия к коэффи-
циенту при логарифме объемов земельных 
ресурсов G, что косвенно свидетельствует о 
мультиколлинеарности построенной моде-
ли.

Подставляя найденные коэффициенты в 
линеаризованную формулу и потенцируя ее, 
получаем производственную функцию для 
экономики казахстана, необходимую для 
оценки потенциального ввП:

Y = e-15,8*(kK)0,73*(nL)1,85*(mG)-
0,51.

Обратим внимание на то, что экономи-
ческий рост в казахстане в последние годы 
идет в противофазе с вовлечением земли в 
сельскохозяйственный оборот: рост сопро-
вождается вымыванием аграрных земель и 
достигается за счет более активного вовле-

чения других ресурсов и интенсификации 
их использования.

Используя полученные ранее значения 
коэффициентов, соответствующих вовлече-
нию в экономику последней единицы пре-
дельного ресурса, и предполагая неизмен-
ность пропорций, в которых вовлекаются 
в хозяйственный оборот ресурсы трех рас-
сматриваемых типов, рассчитаем объемы 
потенциального ввП для каждого года (см. 
таблицу 4).

Полученные данные сопоставляем с дан-

ными о реальном ввП по каждому году, что 
позволит сделать выводы о динамике потен-
циального ввП по годам (см. таблицу 5).

Согласно полученным данным, разни-
ца между реальным и потенциальным ввП 
постепенно сокращается – если в 2000 году 

таблица 3
Эконометрические характеристики линейной регрессионной модели, 

связывающей объем ВВП с объемами вовлекаемых ресурсов (Республика 
Казахстан, 2000-2007 гг.)

Дисперсионный 
анализ

 df SS MS F Значимость F
регрессия 3 0,377009424 0,125669808 85,27025738 0,000442146
Остаток 4 0,00589513 0,001473782
Итого 7 0,382904554    

таблица 4
Погодовые значения потенциального 
ВВП, рассчитанные с использованием 

трехфакторной производственной 
функции типа Кобба-Дугласа 

(Республика Казахстан, 2000–2007 гг.)

годы Потенциальный ввП  (млн. 
тенге)

2000 7708784,99
2001 8978472,72
2002 9595277,43
2003 10602941,37
2004 10861340,12
2005 11912316,29
2006 13263241,39
2007 14079649,02
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реальный ввП был меньше потенциального 
на 31,24%, то в 2007 году уже лишь 24,94%. 
Можно говорить о том, что экономика ка-
захстана в целом постепенно приближается 
к потенциальному выпуску. 

таким образом, использование произ-
водственной функции позволило, во-пер-
вых, определить, какой ресурс является пре-
дельным в экономике казахстана (соответс-
твенно, какой ресурс исчерпается первым 
и насколько при этом будут использованы 
другие ресурсы), установить относительную 
эффективность использования ресурсов, а 
также проследить динамику потенциально-
го ввП и установить, насколько реальный 
выпуск в экономике ниже потенциально воз-
можного.

3. Методы оценки потенциального 
ВВП по уровню цен

Метод оценки при помощи производс-
твенной функции на основе анализа вов-
лечения в экономику ресурсов является 
эффективным инструментом анализа  по-
тенциального ввП. вместе с тем, он не 
дает представления о связи между уровнем 
потенциального выпуска и уровнем цен. в 
макроэкономике существуют методы анали-
за этой связи. в первую очередь они основа-
ны на изучении кривой совокупного предло-
жения в краткосрочном периоде. Этот метод 
берет начало в недрах методологии неоклас-
сического синтеза.

кривая совокупного предложения в 
краткосрочном периоде выглядит следую-

щим образом (рис. 1):
Здесь Y* – потенциальный ввП, р1 – 

уровень цен, соответствующий потенциаль-
ному ввП, ожидаемый уровень цен. таким 
образом, в экономике в краткосрочном пери-
оде возможно превышение потенциального 
выпуска реальным как следствие отклонения 
фактического уровня цен от ожидаемого. 

Функция, соответствующая кривой со-
вокупного предложения в краткосрочном 
периоде, может быть представлена двумя 
способами: 

1)Y = Y*+б*(P-Pexp)
(формула р. Лукаса)
2)Y = Y*-R*expb-p

каждая из представленных функций 
включает в себя значение потенциально-
го ввП, поэтому может быть использована 
при его количественной оценке. вместе с 
тем первая формула выражает линейную за-

таблица 5
Соотношения между погодовыми значениями реального и потенциального 

ВВП (Республика Казахстан, 2000–2007 гг.)

годы
текущий ввП 
(млн. тенге, в 

ценах 2007 года)

Потенциальный 
ввП

разница между 
потенциальным и 

реальным ввП

разница в 
процентном 
выражении

2000 6 510 163,95 9 467 829,34р. 2 957 665,38р. 31,24%
2001 7 386 114,84 11 004 233,80р. 3 618 118,95р. 32,88%
2002 8 102 542,88 11 744 255,19р. 3 641 712,31р. 31,01%
2003 8 859 133,78 12 957 922,94р. 4 098 789,16р. 31,63%
2004 9 712 255,63 13 297 631,16р. 3 585 375,54р. 26,96%
2005 10 652 069,62 14 528 446,85р. 3 876 377,22р. 26,68%
2006 11 796 859,54 16 128 843,63р. 4 331 984,09р. 26,86%
2007 12 849 794,00 17 119 266,69р. 4 269 472,69р. 24,94%

P1

Y*

P

Y

Рис. 1.  кривая совокупного предложения в 
краткосрочном периоде
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висимость между ввП и уровнем цен, что 
является определенным упрощением, в то 
время как вторая более точно соответствует 
действительному виду кривой совокупного 
предложения и отражает экспоненциальную 
зависимость.

Справедливости ради заметим, что, со-
гласно неокейнсианским подходам, кривая 
совокупного предложения имеет горизон-
тальную асимптоту, которая и считается 
уровнем потенциального ввП [3]. Неоклас-
сические подходы, лежащие в основе двух 
приведенных выше формул, исходят из иной 
методологии: потенциальным ввП счита-
ется равновесный уровень текущего ввП, 
достигаемый за счет вовлечения ресурсов и 
повышения эффективности их использова-
ния, но не за счет прироста общего уровня 
цен.

Оценка потенциального ввП с приме-
нением формулы р. Лукаса предполагает 
использование линейного регрессионного 
анализа. Используя данные о реальном ввП 
страны и значении уровня цен (см. таблицу 
6), можно получить искомые параметры (Y 
и б).

Функция кривой совокупного предло-
жения казахстана может быть представлена 
следующим образом:

Y = 9709672,847 – 28,92*(P-Pе),
где 9709672,847 – значение потенциаль-

ного ввП. графически это может быть пред-
ставлено в виде кривой, представленной на 
рис. 2.

Потенциальному (равновесному) ввП 
в таком случае соответствует равновесный 
уровень цен, равный 40% от уровня цен 
2008 года. Превышение уровня потенциаль-
ного ввП означает рост реального выпуска 
за счет уровня цен в краткосрочном перио-
де, но не за счет повышения эффективности 
экономики. 

Оценка потенциального ввП при помо-
щи функции Y = Y*-R*expb-p является более 
точной, однако требует применения нели-
нейного регрессионного анализа. в данном 
случае искомыми параметрами являются R, 
b и, конечно, Y*. Нелинейный регрессион-
ный анализ может быть осуществлен при 
помощи специальных компьютерных про-
грамм для обработки статистических дан-
ных, однако при этом необходимо оценить 
исходные значения искомых параметров. 
в данном случае в качестве начальных па-
раметров были установлены: Y*=16060000 
млн. тенге, R=7080,8, b=100. На основе про-
веденного регрессионного анализа функцию 
кривой совокупного предложения казахста-
на можно представить следующим образом:

Y = 1211223,2 – 8400*exp32,322-р,
где 1211223,2 – значение потенциально-

го ввП. 

таблица 6
Исходные данные для эконометрического анализа кривой совокупного 

предложения (Республика Казахстан, 2000–2008 гг.)

годы
текущий реальный ввП в 

сопоставимых ценах (млн. тенге, в 
ценах 2008 г.)

уровень цен (в % к 
уровню 2008 г.)

2000 7958233,38 33,00
2001 9045440,28 36,37
2002 9913456,09 38,52
2003 10810111,15 43,02
2004 11861325,80 49,95
2005 12998071,58 58,89
2006 14335993,11 71,55
2007 15548250,74 82,64
2008 16052919,20 100,00
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различие между значениями потенци-
ального ввП, полученными в обоих слу-
чаях, объясняется различной точностью 
(а также несколько различным смыслом) 
представленных математических моделей. 
в частности, модель, основанная на фор-
муле р. Лукаса, может объяснить изменения 
кривой совокупного предложения только на 
77%, в то время как модель, разработанная с 
использованием функции Y = Y*-R*expb-p, 
может объяснить большую часть вариации, 
она точнее выражает зависимость между из-
менениями ввП и динамикой уровня цен. 

таким образом, в данной работе пред-
ставлены существующие в современном 
макроэкономическом анализе методы оцен-
ки потенциального ввП. установлена зави-
симость между реальным ввП, потенциаль-
ным ввП и уровнем цен в современной рес-
публике казахстан, определены пропорции 
вовлечения ресурсов в экономику, необходи-
мые для достижения потенциального ввП, а 
также значения ввП, которые потенциально 
могли бы быть достигнуты экономикой ка-
захстана в период с 2000 по 2007 годы при 
сохранении сложившихся пропорций вовле-

чения ресурсов в хозяйственный оборот.
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Рис. 2.  кривая совокупного предложения для казахстана, 2000–2008 гг.
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