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Аннотация. Цель исследования. Цель статьи заключается в выявлении особенностей 
онтологического среза конструкта «экофильное поведение» как базовой компоненты фор-
мирования инновационного экологичного технологического уклада в контексте реализации 
стратегии развития современной России.

Методологическая база исследования представлена диатропикой как гносеологичес-
ким комплексом познавательных средств, направленных на обоснование доминации принци-
па равноценности права на жизнь всех ее форм как системообразующего элемента коэво-
люционного процесса, являющегося естественным условием формирования инновационно-
го экологичного технологического уклада.

Результаты исследования. В  онтологическом контексте философской рефлексии 
в статье раскрываются особенности конструкта «экофильное поведение». Осмысливает-
ся его императивное значение как ментальной основы экологической стратегии развития 
Российской Федерации. Диатропически обосновывается трансформация онтологических 
форм конструкта — феномена экофильного поведения в амплитуде перехода от идеальной 
модели экофильного поведения к форматам ее материализации в сфере субъект-объект-
ного экообщения, восходящих к формату выполнения им роли фактора созидания иннова-
ционного экологичного технологического уклада в нашей стране как условия обеспечения 
высоких стандартов безопасной и комфортной жизни россиян.

Перспективы исследования связаны с разработкой теоретико-концептуальных осно-
ваний решения актуальной научной проблемы формирования модели обеспечения органами 
государственной власти и институтами гражданского общества в Российской Федерации 
перехода от акцента на формально-декларативный тип экологического поведения молоде-
жи к акценту на сознательно-ответственный тип ее экологического поведения.
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Abstract. Purpose of the study. The purpose of the article is to identify the features of the 
ontological cut of the construct «ecophilic behavior» as a basic component of the formation of an 
innovative environmentally friendly technological order in the context of implementing the devel-
opment strategy of modern Russia.

The methodological base of the study is presented by diatropics as an epistemological complex 
of cognitive means aimed at substantiating the dominance of the principle of equivalence of the right 
to life of all its forms as a system-forming element of the co-evolutionary process, which is a natural 
condition for the formation of an innovative environmentally friendly technological order.

Research results. In the ontological context of philosophical reflection, the article reveals the 
features of the construct «ecophilic behavior». It comprehends its imperative meaning as the mental 
basis of the ecological development strategy of the Russian Federation. Diatropically substantiates 
the transformation of the ontological forms of the construct-phenomenon of ecophilic behavior in the 
amplitude of the transition from the ideal model of ecophilic behavior to the formats of its material-
ization in the sphere of subject-object eco-communication, going back to the format of playing the 
role of a factor in the creation of an innovative environmentally friendly technological order in our 
country as a condition for ensuring high standards of safe and comfortable life of Russians.

The research prospects are connected with the development of theoretical and conceptual 
foundations for solving the actual scientific problem of forming a model for ensuring the transition 
from an emphasis on the formally declarative type of environmental behavior of young people to 
an emphasis on a consciously responsible type of their environmental behavior by state authorities 
and civil society institutions in the Russian Federation.
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Введение. В условиях нарастающих не-
гативных для экосферы последствий мирово-
го геополитического кризиса, наиболее ярко 
проявляющихся в  попытках усиления санк-
ционного давления «коллективного Запада» 
на Российскую Федерацию с целью ее эконо-
мического ослабления, очевидным становит-
ся банкротство не только его прежнего кур-

са на  использование техногенных практик, 
но и непоследовательных попыток перехода 
к устойчивому развитию за  счет внедрения, 
скорее, не  столько «зеленых», сколько гиб-
ридных технологий, в большей мере имити-
рующих естественную природосообразность 
механизма энергообмена в обеспечении сло-
жившегося за последние 300 лет капиталис-
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тического индустриального хозяйственного 
уклада. Ныне пробуксовывает утверждав-
шийся в течение нескольких последних деся-
тилетий механизм правового регулирования 
экологического развития стран Европейского 
Союза [3], грозя войти в фазу стремительной 
деградации. Опрометчивые шаги Еврокомис-
сии, в частности в сфере администрирования 
ценовой политики на  рынках энергоресур-
сов, на фоне отказа от широкого использова-
ния источников возобновляемых видов энер-
гии, как оказалось, довольно быстро привели 
в большинстве европейских стран к практике 
возвращения в качестве основных сырьевых 
ресурсов, обеспечивающих функционирова-
ние всей хозяйственной, как, впрочем, и соци-
ально-бытовой сферы, угля, торфа и прочих 
минеральных ресурсов, негативно влияющих 
на  экологическое благополучие населения. 
В данной связи в еще большей степени акту-
ализируется задача устранения причин, пов-
лекших за собой глобальный сбой в усилиях 
по обеспечению устойчивого экологического 
развития мирового сообщества.

Обоснованность обращения к онтоло-
гическому срезу философской рефлексии 
экологической проблематики. Понять все 
негативные последствия усилившихся гло-
бальных угроз в экологической сфере нашей 
планеты важно для принятия верных и свое-
временных мер к  возвращению всех участ-
ников мирового сообщества к  выполнению 
ранее принятых на  международном уровне 
решений об осуществлении курса на устой-
чивое экологическое развитие1. Это в полной 
мере относится и к реализации в нашей стра-
не стратегии ее экологического развития 2 
и обеспечения экологической безопасности 3 

с  достаточной глубиной, осмысленной вна-
чале ХХI отечественными учеными [1; 2; 4; 
5]. Вместе с тем нельзя обойтись без обраще-
ния к  онтологическому срезу философской 
рефлексии данной проблемы, что позволит 
не только лучше понять ее смысловую, целе-
полагающую нагрузку, но и мировоззренчес-
ки фундаментализировать желаемый прогноз 
выхода из нее.

Особенности онтологической характе-
ристики формирования модели экофиль-
ного поведения. Если исходить из доминиру-
ющих представленияй о феномене поведения 
в целом, то, по мнению авторитетного россий-
ского философа Б. Г. Юдина, оно представляет 
собой «систему внутренне взаимосвязанных 
действий, осуществляемых каким-либо слож-
ным объектом; характер и  направленность 
этих действий определяются как внутренним 
строением объекта, так и его взаимоотноше-
ниями с  окружающей средой» [13, c. 430]. 
В этой связи очевидно, что значимой детерми-
нантой поведения любого человека является 
природная среда. Онтологически это объясня-
ется самой дуальной природой человеческого 
существа, единственным источником жизни 
которого является земная биосфера. Вне ее че-
ловек существовать не может. Мудрецы древ-
ности и  философы всех исторических эпох 
этот неоспоримый факт вполне осознавали, 
поэтому неудивительно, что определенная их 
часть, опираясь на эту онтологическую акси-
ому, внесла посильный вклад в  становление, 
а затем и в развитие такой существенной со-
ставляющей философского знания, как экосо-
фия [12].

Исторически сложившиеся экософские 
императивы как раз и фундаментализируют-

1 Millennium Development Goals and beyond 2015. Ensure environmental sustainability [Electronic resource]. 
URL: http://www.un.org/millenniumgoals/pdf/Goal7fs.pdf; OECD Environment Working Paper №31, March 2011 
[Electronic resource] // Mediumterm Management of Green Budget. URL: http://www.oecd.org/officialdocuments/; Our 
Common Future. Report of the World Commission on Environment and Development [Electronic resource] // World 
Commission on Environment and Development. 1987. URL: http://www.un.org/documents/ga/res/42/ares42–187.htm/; 
Report of the United Nations Conference on environment and development [Electronic resource] // Rio de Janeiro, 
3–14 June 1992. A/CONF.151/26/Rev. 1 (Vol. I). Р. 3–7; Report of the United Nations Conference on Sustainable 
Development. [Electronic resource] // Rio de Janeiro, Brazil. 20–22 June. 2012. URL: http:// www.uncsd2012.org/
content/documents/814UNCSD%20REPORT%20find%20revs.pdf.

2 Указ Президента от 1 апреля 1996 г. «О Концепции перехода Российской Федерации к устойчивому раз-
витию» [Электронный ресурс]. URL: http://www.kremlin.ru/acts/bank/9120; Основы государственной полити-
ки в области экологического развития Российской Федерации на период до 2030 года: утв. Президентом РФ 
30.04.2012 г. // Консультант Плюс: СПС. Версия Проф.Электрон.дан.: Консультант Плюс, 2013.

3 Указ Президента РФ от 19.04.2017 г. №176. «О Стратегии экологической безопасности Российской Феде-
рации на период до 2025 года» [Электронный ресурс]. URL: http://www.consultant.ru/cons/cgi?req=doc&base=LA
W&n=215668&fld=134&100129.0&rnd=0/725714675857088#04276783689835888.
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ся ключевым онтологическим представлени-
ем о дуальной природе человеческого сущес-
тва. В этом смысле акцент на природосооб-
разность социального поведения придает ему 
обоснование как экофильного по  природе 
феномена. Впрочем, тысячелетней традиции 
такого восприятия человеческого поведения, 
философски осмысленной как представите-
лями Древнего Востока, так и Древней Гре-
ции, начиная с  эпохи Нового времени при-
шлось оспаривать свою исключительность 
в  борьбе с  западноевропейской идеологией, 
обосновывающей роль человека как покори-
теля и  господина природы. Указанная идео-
логия, в первую очередь выражающая миро-
воззренческую, утилитаристскую позицию 
позитивизма, заключает в себе философское 
утверждение перспективности использова-
ния созидателями индустриального социума 
в  рамках формирования капиталистическо-
го, а  в  последствии и  социалистического, 
социально-экономических укладов концеп-
тов сциентизма и технократизма [6; 7; 8; 11]. 
На  таком мировоззренческом фундаменте 
выросла и окрепла политика созидания тех-
ногенной цивилизации, оставляющая за эко-
фильностью антураж прогрессивности пра-
вящих элит индустриальной цивилизации, 
стремящихся использовать ее как маскиров-
ку для продолжения безудержной эксплуата-
ции природных, в том числе и человеческих, 
ресурсов с помощью так называемых инно-
вационных «зеленых» технологий. В  этом 
и  состоит закономерная парадоксальность 
инновационного «прорыва» западных элит, 
парализующих с помощью «псевдозеленых», 
якобы природосообразных, технологий, ус-
тремленность к  экофильным отношениям 
миллиардов людей, с восхищением встретив-
ших на рубеже ХХ и ХХI столетий вдохнов-
ляющие идеи постиндустриализма.

Подлинно экофильную сущность пара-
дигмы постиндустриализма раскрывает сов-
ременная концепция экософии, опирающаяся, 
в  частности, на  диатропический подход [12] 
в онтологическом обосновании концепта «эко-
фильное поведение». В  этой связи обращает 
на  себя внимание соотношение следующих 
его онтологических составляющих: идеальная 
модель экофильного поведения, закрепившая-
ся в сознании субъекта экологического пове-
дения в форме комплекса экофильных импе-

ративов, → воплощение данных императивов 
в содержании правовых и нравственных норм, 
сублимированно закрепленных (материализо-
ванных) в корпусе международного и отечест-
венного экологического и природоресурсного 
законодательства с элементами его имплемен-
тации на уровне конституционного права, → 
правоприменительная практика как форма ре-
ализации модельных элементов экофильного 
поведения, воплощенных в  законодательном 
порядке регулирования действий (отноше-
ний) субъектов экологического поведения 
(соответствующая модусу вторичной матери-
ализации ментальных установок идеальной 
модели экофильного поведения),  → реакция 
правоприменителя, представляющая его за-
прос к  законодателю в аспекте поиска путей 
снятия юридических барьеров, препятствую-
щих полноценному решению целеполагаю-
щих задач экологического поведения, → реак-
ция законодателя, представляющая его запрос 
к доктринальным институтам творческой реф-
лексии (экспертному научному сообществу) 
в связи с необходимостью получения теорети-
ческих обоснований для совершенствования 
правотворческого процесса, направленного 
на  обновление нормативной правовой базы, 
адекватное потребностям правоприменения 
в  сфере субъект-объектного экообщения,  → 
формирование инновационной модели эко-
фильного поведения, скорректрованной по ре-
зультатам учета экспертным сообществом ре-
акции на проблемы в реализации изначальной 
модели экофильного поведения,  → и  далее: 
последующие трансформационные переходы 
по указанным базовым онтологическим фор-
мам конструкта — феномена экологического 
поведения, ведущие к достижению все боль-
шего эффекта от действий институтов его со-
провождения.

Подобный алгоритм перехода от  одного 
модуса (измерения) факторов, определяющих 
экологическую сущность поведения человека 
в  идеальном выражении его модели, сконс-
труированной с  использованием принципа 
«позитивной поляризации» социокультур-
ных субъектов [9], в том числе опирающейся 
на  традиционные экофильные императивы 
даосизма, буддизма, синтоизма, этносов цир-
кумполярной зоны, к  последующим этапам 
их материализации в правотворческой и пра-
воприменительной практике субъектов эко-
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отношений, прежде всего народов Евразии 
и  собственно этносов России, представляет 
онтологическую нормальность реальности, 
устремленной своей жизнеутверждающей 
траекторией в  будущее, в  противополож-
ность экофобной политической и хозяйствен-
ной практике, сложившейся в эпоху форми-
рования колониальных империй. Ныне эта 
экофобия переживает реанимацию в  форме 
неоколониализма, по  природе своей прису-
щей западной технократической цивилиза-
ционной модели социума как анормальность, 
навязываемая ныне самыми изощренными, 
в том числе и информационно-диверсионны-
ми, методами мировому сообществу.

Вывод. Воспрепятствовать такому гу-
бительному для биосферной жизни в целом 
и человечества в частности развороту собы-
тий возможно только системно продвигая 
во  все сферы жизнедеятельности усилиями 
научного, экспертного сообщества, законо-
дателей всех стран, институтов исполнитель-
ной и судебной власти, международных ин-
станций и  гражданского сообщества в  лице 
в  первую очередь единого фронта экологи-
ческих организаций общепризнанную про-
грамму реализации курса на устойчивое эко-
логическое развитие. С  тем большим успе-
хом можно добиться этого, насколько широко 
общественным сознанием будут восприняты 
и внедрены в практику результаты онтологи-
ческой рефлексии (экспертизы) как феноме-
нов техногенной и  экологической практик, 
так и конструкта (концепта модели) экофиль-
ного поведения.
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