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Аннотация. Цель исследования заключается в рассмотрении феномена свободы твор-
чества в контексте синергетического метода как междисциплинарного поля исследования, 
позволяющего осмыслить данное явление во всей его полноте и противоречиях.

Методологический конструкт. Исследование феномена свободы творчества базиру-
ется на синергетическом методе. Синергетическая парадигма позволяет рассмотреть его 
как бифуркационный механизм, запускающий процесс самоорганизации сложных когерент-
ных систем, задействованных в процессе созидания.

Результаты исследования. Синергетический метод дает возможность наиболее 
полно отразить процесс созидания, а именно — ситуацию выбора дальнейшего сцена-
рия создания творческого продукта. Состояние вдохновения, вынашивания произведения 
всегда характеризуется нестабильностью, изменчивостью, хаотичностью, тогда как 
итог творчества гармоничен и целостен. Рассмотрение процесса творчества и феноме-
на свободы творчества как единого, сложносформированного целого, осуществляюще-
го самоорганизацию произвольного структурогенеза, дает возможность обнаруживать 
скрытые механизмы, задействованные в творческом акте, выводит науку и культуру 
на новый уровень.

Перспективы исследования определяются тем, что синергетическая парадигма ла-
бильна и применима к анализу самых разных природных и социальных процессов. Синерге-
тика позволяет рассматривать любое явление как комплекс самоорганизующихся систем, 
способных переходить от хаотичности к упорядоченности.
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Abstract. The purpose of the study is to consider the phenomenon of creative freedom in 
the context of the synergetic method as an interdisciplinary field of research that allows us to 
comprehend this phenomenon in its entirety and contradictions.

A methodological construct. The study of the phenomenon of creative freedom is based on the 
synergetic method. The synergetic paradigm allows us to consider it as a bifurcation mechanism 
that triggers the process of self-organization of complex coherent systems involved in the process 
of creation.

The results of the study. The synergetic method makes it possible to fully reflect the process of 
creation, namely, the situation of choosing the further scenario for creating a creative product. The 
state of inspiration, the bearing of a work is always characterized by instability, variability, chaotic, 
whereas the result of creativity is harmonious and holistic. Considering the process of creativity 
and the phenomenon of creative freedom as a single, complexly formed whole, carrying out self-
organization of arbitrary structurogenesis, makes it possible to discover hidden mechanisms 
involved in the creative act, brings science and culture to a new level.

The prospects of the research are determined by the fact that the synergetic paradigm is labile 
and applicable to the analysis of a wide variety of natural and social processes. Synergetics allows 
us to consider any phenomenon as a complex of self-organizing systems capable of moving from 
randomness to orderliness.
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Введение. На сегодняшний день невоз-
можно представить целостную научную 
картину мира без синергетического метода 
познания. Синергетика позволяет нам по-
новому взглянуть на вещи, в частности рас-
крыть как объективные, так и субъективные 
факторы любого явления. Без преувеличения 
можно заметить, что именно синергетичес-
кая парадигма способна дать ключ к позна-
нию феномена свободы творчества, раскрыть 
его во всей его противоречивости и полноте. 
Р. А. Браже смело заявляет о том, что: «…тво-
рения гениальных мастеров кажутся чело-
веку непосвященному неожиданными, вну-

шенными свыше и потому совершенными. 
Синергетика позволяет исследовать и этот 
феномен, рассматривая опережающее вре-
мя творчество как моделирование трансцен-
дентной реальности, взгляд в запредельные 
миры, в инобытие» [5, с. 186].

Синергетическое видение мира обна-
руживает нелинейность везде: как во внут-
реннем мире человека, так и во внешнем, 
противостоящем ему мире. Нелиней-
ность — свойство не только живой материи, 
это свойство и материального, и духовного 
вообще, необходимое условие сущего. Со-
стояние нестабильности приводит к иннова-
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циям, отмиранию всего предшествующего 
и возникновению качественно нового. Не-
устойчивость, приводящая к гармонии, ино-
му порядку и иной организации дает иногда 
просто новый результат, а иногда (если речь 
идет о духовном мире личности) задейству-
ет творческие импульсы преобразования 
бытия. С одной стороны, теория самоорга-
низации систем как будто открывает новые 
грани свободы личности, ее осознанного вы-
бора, а с другой стороны — подталкивает нас 
к мысли о предрешенности всех структурных 
оснований бытия, онтологической безысход-
ности, природной необходимости, которая 
сама диктует нам направление в точке бифур-
кации, подводит нас именно к такому реше-
нию проблемного вопроса.

В последнее время появилась тенденция 
называть человека носителем разумной само-
организации, свободной силой, реализующей 
свою энергию в универсум. Однако, как часто 
в реальности мы делаем свой выбор, не в си-
лах объяснить его причины и даже абсолют-
но не зная их. «В конце концов, процесс рас-
смотрения альтернатив и выбор в пользу од-
ной из них сами подлежат оценкам. Но если, 
к примеру, акт выбора описывается как доб-
ровольный, тогда в свете сделанных предпо-
ложений он был бы, в свою очередь, результа-
том предыдущего выбора решения выбирать, 
а тот — результатом еще более раннего выбо-
ра выбирать выбор» [14, с. 76]. Похоже, что 
мы сталкиваемся с дурной бесконечностью. 
Свобода уже не является синонимом гармо-
нии и истины, она может символизировать 
деконструктивизм, хаос, разобщенность. Это 
объясняется тем, что в философии возникли 
новые теории, согласно которым диссонанс 
уже не воспринимается как нечто негативное 
и разрушающее. Из хаоса рождаются струк-
тура и порядок, следовательно, и свобода 
творчества может быть порождением диссо-
нанса, превратившегося в нечто цельное и за-
вершенное. Именно поэтому представляется 
значительно важным исследовать связь меж-
ду понятиями свободы созидания и деструк-
тивизма через призму современной социаль-
ной реальности.

По аналогии с наделением термина «сво-
бода» позитивным значением термин «де-
структивизм» порождает абсолютно иной 
ассоциативный ряд в сознании. Он ассоции-

руется с разрушительной силой, импульсом, 
негативно воздействующим как на духов-
ную, так и на материальную сферы. Страсть 
к созиданию проявляется наоборот — как 
вызов всей вселенской гармонии, как инстин-
ктивное бессознательное желание смерти. 
Деструкция ломает структуру, расщепляет 
элементы и разбирает на части, не соединяя 
их в дальнейшем. Она есть враг любой упо-
рядоченности, разрушитель законов и пред-
писаний, жизненных норм. Деструкция как 
изнанка созидания также преследует опреде-
ленную цель: если не разрушить полностью, 
то хотя бы создать видимость разрушения, 
полного диссонанса, дисгармонии. Деструк-
ция намеренно разбивает конструктивность, 
но это не происходит стихийно. С позиции 
синергетической концепции феномен свобо-
ды творчества предстает как первоинтенци-
ональная основа бытия, проявляющая себя 
в бифуркационной точке выбора системы.

Многоальтернативность бифуркационно-
го выбора является главным доказательством 
существования свободы и возможностью 
прогнозировать будущее. «Наконец, знания 
о том, какую точку бифуркации нам предсто-
ит пройти, на какие ветви мы можем попасть, 
и каков “коридор возможностей”, могут ока-
заться полезными всем людям, которым не-
безразлично будущее. Если бы такие проекты 
позволили хотя бы несколько уменьшить вли-
яние одного из самых опасных мифов мас-
сового сознания по имени “Иного не дано”, 
то и это было бы исключительно важно [10, 
с. 41]. Любая сложноорганизованная система 
осуществляет выбор самостоятельно, и он 
непредсказуем. Именно в этом заключается 
произвольность принятия решения, от кото-
рого зависит дальнейшее развитие системы. 
То, что мы не можем логически обосновать 
причины выбора, еще не значит, что он пол-
ностью спонтанен. Изучение феномена сво-
боды творчества не требует обоснования сво-
ей актуальности. Однако, в современной кар-
тине мира отношение к свободе созидания 
нуждается в глобальном переосмыслении и, 
соответственно, инновационном, продуктив-
ном подходе, который совмещал бы в себе 
классическую парадигму и оригинальность.

Методологическая специфика сине-
ргетического подхода. Синергетическая 
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концепция охватывает всё большие научные 
пласты исследования, в некоторой мере яв-
ляясь стандартным методом осмысления ре-
альности, подходящим для описания самых 
разных проблем бытия. Проблема свободы 
творчества в этом смысле не является исклю-
чением. Синергетический метод позволяет 
рассмотреть свободу созидания как явление, 
априорно заложенное в основе всех жизнен-
ных процессов, невидимую силу, побужда-
ющую все элементы систем к перестройке, 
созданию нового.

Феномен свободы творчества находит 
своё яркое выражение в точке бифуркации, 
когда система стоит перед выбором дальней-
шей линии развития. В связи с этим синер-
гетический подход представляется наиболее 
целесообразным при качественном анализе 
данного вопроса. Следует заметить, что рас-
сматриваемая проблема мало изучена как 
в европейской, так и в отечественной фило-
софии. Наиболее близкими к исследуемой те-
матике можно считать работы В. Аршинова, 
В. Васильковой, В. Войцехович, Г. Кисилё-
ва, Н. Моисеева, И. Пригожина, Ю. Сачкова, 
Е. Седова, Н. Урманцева, Э. Янча. Но, как 
уже отмечалось выше, все они не раскрыва-
ют в полной мере практическую составляю-
щую синергетического подхода в рассмотре-
нии феномена свободы творчества.

Современная наука с очевидностью дока-
зывает, что создание нового всегда проходит 
единый путь: от хаоса и нелинейности к по-
рядку и гармонии. Из множества вероятных 
вариантов система самостоятельно выбира-
ет один путь развития, приводящий к пере-
стройке всех элементов. «Особенно интерес-
но отметить, что независимо от соотношений 
неопределенности, существуют макроскопи-
ческие системы, в которых существенную 
роль играют флуктуации и вероятностное 
описание» [12, с. 139]. Однако, до сих пор ос-
таётся неизвестным, какой именно принцип 
лежит в основе этих преобразований, что 
заставляет элементы самых разных систем 
стремиться к оригинальному результату.

Идеи теории самоорганизации предваря-
ют новую философскую эпоху, даже несмот-
ря на то, что порождают множество нерешен-
ных вопросов. Резонно определить: стоит ли 
применять синергетический подход в отно-
шении такого важнейшего для человечества 

феномена, как свобода созидания. От реше-
ния этой проблемы зависят вопросы религии, 
этики, жизни и смерти. Скептики запросто 
могут усмотреть в самом использовании та-
кого новаторского подхода к проблеме свобо-
ды созидания проявление некой антигуман-
ной деятельности, механистического метода. 
Но не стоит торопиться вешать «ярлыки». 
Синергетический подход объективен по всем 
параметрам, и его можно считать действен-
ным, как в сфере природознания, так и в сфе-
ре общественной жизни.

Синергетическая концепция, как это 
ни парадоксально, наиболее гуманистична 
из всех других, хотя бы по той причине, что 
ставит человека во главу строения мирозда-
ния, поскольку именно человеческое созна-
ние, человеческое созидание признаются на-
иболее показательными в плане самооргани-
зации. Сегодня принято выделять отдельную 
область синергетического знания — социоси-
нергетику, так называемую синергетику с че-
ловеческим лицом. Она может применяться 
или прилагаться к самым разным явлениям 
природы и общественной жизни. Это своего 
рода позитивная эвристика, эксперимент с ре-
альностью, попытка переинтерпретировать 
события с позиции теории самоорганизации. 
Синергетика сейчас порождает новую реаль-
ность, по-новому представляет картину мира.

Синергетический метод, каким он пред-
стает изначально в рамках термодинамики 
и физики, уже не может удовлетворять расту-
щий интерес к теории самоорганизации как 
идее коэволюции сложных систем. Синерге-
тический метод может быть приложим к яв-
лениям человеческой культуры, к раскрытию 
тайны творчества и феномена творческой 
свободы в частности.

Сейчас нельзя опрометчиво утверждать, 
что синергетическая теория познания встает 
на опасный путь редукционизма, прибегая 
к механистическому описанию сложнейших 
психических и духовных процессов. Изме-
нилось само содержание понятия «редукци-
онизм». Теперь оно уже не носит негативный 
смысл, поскольку не исчерпывается описани-
ем простых структурных образований приро-
ды. Теперь редукционизм базируется на со-
здании абстрактных моделей, отражающих 
свойства сложноорганизованных систем, 
имеющих нелинейную динамику.
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Обращение к социосинергетике дале-
ко не случайно. Это попытка увидеть мир 
по-другому, вызванная ускоренным темпом 
жизни и глобальными процессами преобра-
зования Вселенной. И. Н. Колядко отмечает: 
«… сегодня можно уже говорить о том, что 
сложившаяся в рамках теории самооргани-
зации социосинергетика и соответствующая 
методология описания социальных фено-
менов (в том числе и феномена кризиса) яв-
ляются одной из перспективных стратегий 
исследования обществ в периоды социокуль-
турных трансформаций» [11, с. 83]. Сине-
ргетика уже охватывает такие явления, как 
изображение исторических событий, про-
гнозирование будущего, составление карт 
описания познавательных процессов лич-
ности, культурные инновации, гуманитарные 
знания. То есть синергетическая парадигма 
на сегодняшний день описывает все явления 
реальности и может быть применима к объ-
яснению сложнейшей из всех существующих 
организаций — человеческой психике.

Трудно поискать наиболее яркий пример 
создания нового из неожиданных комбина-
ций, чем процесс творчества и его продукт. 
И в таком варианте свобода проявляет себя 
как возможность альтернативного выбора, 
поливариантность действий. Синергетика 
вполне способна быть применимой в рас-
смотрении любых онтологических универ-
сальных категорий, выходить за грани обще-
доступных знаний.

Новый диалог человека с окружающим 
миром влечет за собой новое понимание 
своего места в нем, а также возможностей 
собственного разума. Творческая свобода 
вообще — наглядный пример возникнове-
ния гармонии из хаоса, способности автора 
создавать конструктивное из разрозненно-
го и несимметричного. Емкое определение 
творчеству дает С. А. Ганаба: «Творить — это 
значит уметь объединять и создавать новые 
конфигурации не только из неизвестных эле-
ментов, но и из известных, преодолевая их 
стереотипное единство и производя хаос, 
с которого и создается новое единство» [8, 
с. 22]. В произведении творчества прежде 
всего привлекает красота: красота выражения 
идеи, красота формы, красота подобранных 
средств, красота целостности. Но это совсем 
не говорит о том, что творческая красота рож-

дается исключительно из жажды разрушения 
прежнего, скорее, автором руководит жела-
ние собрать воедино отдельные фрагменты 
и создать нечто исключительное.

В блуждании по многообразию полива-
риантных путей проектирования будущего, 
при выборе только одного режима организа-
ции, только одного финала перестраивания 
элементов возникает иллюзия того, что автор 
безусловно руководит ситуацией, управляет 
будущим, отсюда и выводы о неограничен-
ной творческой свободе художников, обре-
таемой ими в процессе созидания. Творец 
исконно тот, кто и сам творим, государством, 
другими людьми, обществом, средой обита-
ния. Он строит себя не от себя, а от Друго-
го. И это лишь внешняя сторона ситуации. 
На творческий выбор, как будет обоснова-
но далее в процессе данного исследования, 
влияют и подсознательные образы, и интуи-
тивные прозрения, и совсем необъяснимые 
внешние воздействия, «диктующие» условия 
творческого процесса или предвосхищаю-
щие его результат полностью.

Свобода — достаточно сложное поня-
тие вообще, содержащее противоречия даже 
в своём определении. Свободу можно по-
нимать по-разному. В своем труде «Царство 
Духа и царство Кесаря» Н. Бердяев утверж-
дает: «Свобода как выбор и свобода как твор-
ческий акт есть основное различие свобод» 
[4, c. 327]. Но принцип свободного творчес-
кого становления, выбора составляет стер-
жень синергетической парадигмы осмыс-
ления мира. Теория самоорганизации даёт 
возможность взглянуть на проблему свободы 
творчества с существенно иной позиции — 
как на универсальный механизм, управляю-
щий абсолютно всеми процессами, где есть 
право альтернативного выбора.

Синергетическая теория призывает сов-
ременного человека к поиску универсального 
гармоничного начала вселенских преобразо-
ваний, которое обладает неограниченной сво-
бодой. Задача человечества — вписаться в са-
мовозроздающуюся структуру мира, стать её 
гармоничным элементом, а не активным пере-
стройщиком. Перестраивать можно, но толь-
ко с помощью созидательной функции, неся 
творческий позитив, а не разрушение.

Свободный выбор, с позиции синерге-
тики, начинается в точке бифуркации. Когда 
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выбор чётко определен, начинают возникать 
волновые колебания, диссипации. Они ведут 
к хаотическому диссонансу, преобразованиям 
в системе. Далее организация системы приоб-
ретает новые свойства, и уже можно с уверен-
ностью говорить о новом этапе её развития.

Во многих современных изданиях, в ко-
торых рассматриваются проблемы синер-
гетики, принято подчеркивать, что теория 
самоорганизации оптимистична, приводит 
нас к пониманию принципов эволюциониро-
вания мира, законов создания новых струк-
тур. Одновременно с этим указывается и то, 
что принцип осуществления выбора неясен, 
но главное — хаос предшествует гармонии 
и образуются новые системы. По меньшей 
мере странно называть оптимистичным не-
разгаданное и неизученное, поскольку имен-
но точка бифуркации и является ключевой 
в образовании всей последующей структуры. 
По сути, происходит теоретическое блужда-
ние в мире нереализованных возможностей 
и поливариантных путей будущего. В этой 
связи некоторые исследователи, в том числе 
и К. Х. Делокаров, призывают к самодостра-
иванию недостающих звеньев в теории само-
организации: «И поскольку синергетическое 
видение реальности “разрешает” интуитив-
ное достраивание бытия, характер такой до-
стройки может иметь самостоятельный ин-
терес» [9, с. 122]. Однако, такое пренебреже-
ние объективностью может оказаться сродни 
додумыванию конца сказки, который давно 
сочинен и просто незнаком нам в своем пер-
возданном виде.

Человеческое сознание в полной мере яв-
ляется результатом бифуркаций: будущее не-
определенно, хаотично, воля играет определя-
ющую роль в его становлении. Ни один из нас 
не может взять под контроль ни одну из сфер 
бытия. Традиционное классическое мышле-
ние с его линейностью и последовательнос-
тью показало свою несостоятельность. Оно 
уже не удовлетворяет прогрессивную науку, 
холодный детерминизм разбивается о беско-
нечность причудливых разнообразных форм. 
C этой точки зрения, синергетика более пер-
спективна, чем формальная логика, она обхо-
дит точные, категорические утверждения, од-
нозначные решения проблемных задач.

Велика и роль случайности в синергети-
ческой парадигме. С. Курдюмов и Е. Князева 

так характеризуют этот процесс: «Нелиней-
ное мышление, вводимое синергетикой, — 
это готовность к появлению нового, к выбору 
из альтернатив, к неожиданному разраста-
нию незначительных флуктуаций в макро-
структуру, а также понимание возможности 
ускорения темпов развития, инициирования 
процессов быстрого, нелинейного роста» [12, 
с. 21]. Но именно учёт ситуативного вероят-
ностного фактора позволяет уйти от причин-
но-следственных связей, которые не оставля-
ют места для новых перспектив развития.

Трудно представить человека, которого 
всерьёз не интересовала бы проблема сво-
боды творчества. В каком аспекте и в какой 
форме он бы её не рассматривал и не пред-
ставлял, так или иначе человек стремится 
к постижению границ проявления своего 
«Я». Ему во что бы то ни стало нужно знать, 
насколько широко простирается поле его со-
зидания, над чем устанавливается контроль 
и главное — справедлив ли он. В решении 
вопроса личностной свободы часто домини-
рует этический аспект. Человек не свободен 
перед обществом, на нем постоянно лежит 
социальное вето, внутренний мир прелом-
ляется через запреты и нормы. Как во вне-
шних, так и во внутренних проявлениях мы 
не можем возвыситься над традиционностью 
общественного уклада, вызвать наружу свои 
природные силы и устремления. Возмож-
но, именно поэтому в истории философской 
мысли свободу так часто относили в область 
недостижимого, утопического.

Ответ на вопрос, существует ли свобода 
творчества вообще как онтологический фе-
номен или её нужно представлять как уни-
версальное понятие, как раз и даёт синерге-
тическая концепция. Метод самоорганизации 
наглядно демонстрирует, что источники сво-
боды созидания заложены в самом фундамен-
те любой как простой, так и сложной систе-
мы. Они соединяют человека не только с ми-
ром природы, но и со всем универсумом во-
обще. Свобода творчества в синергетическом 
контексте не просто реальна, а контингентна. 
Для объяснения этого понятия обратимся 
к В. Аршинову: «Контингентность — это то, 
что случилось, что имеет место; случилось, 
однако таким образом, что сам вопрос о не-
обходимости или случайности случившегося 
неуместен» [1, с. 102]. Свобода созидания 
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контингентна, а не случайна, её следует при-
нимать как фактическую данность активного 
системного выбора.

Свободу творчества привычно связыва-
ют с человеком, поскольку она заложена в его 
сознании априорно, как внутренняя природа, 
активность. «Наша жизнь слагается из пос-
тупков свободы и несвободы. Но мы не мо-
жем додумать до конца понятие человека, 
не придя к свободному духу как чистейшему 
выражению человеческой природы. Ибо мы 
поистине люди лишь постольку, поскольку 
мы свободны» [16, с. 134]. Синергетичес-
кий метод обосновывает личностный выбор 
и указывает на тесную взаимосвязь системы 
человека с другими внешними системами. 
Нестабильность мира, в котором мы живём, 
заставляет выбирать из множества вариан-
тов, искать новые решения. Хаос порождает 
инновации, неустойчивость, творческие им-
пульсы, неопределенность, новые позиции 
и установки. Это касается как физических 
законов, так и духовных исканий.

Современная картина мира ярко демонс-
трирует все недостатки вмешательства чело-
века в естественные процессы обновления 
биосферы. Экологический и демографичес-
кий кризис — всего лишь следствия этого 
вмешательства, нарушающего всеобщую 
гармонию. Смерть ассоциируется с конеч-
ностью, точкой, финалом и потому проти-
востоит свободе творчества, которая, как 
уже говорилось, заключена в самой жизни. 
С. М. Сулейман в форме вопроса отражает 
это вечное противоречие: «Как жить в мире, 
осознавая бренность своего существования? 
Как познать бесконечное конечными средс-
твами познания?» [15, с. 7]. Свобода твор-
чества бросает вызов ограниченности чело-
веческого существования. Но каким именно 
способом можно обрести эту свободу или 
хотя бы приблизиться к ней, каждый решает 
по-своему.

На своём жизненном пути человек пре-
одолевает множество точек бифуркации, вы-
бирает множество раз, следует разными путя-
ми. Он сам приходит или не приходит к своей 
свободе, иногда даже не подозревая о том, 
что последняя никогда не выходит из области 
идеального. Поиск субъективной свободы за-
ранее обречён на провал, тогда как сосущес-
твование сознания с творческой свободой — 

объективная реальность. Самоорганизация 
присутствует как внутри человека, так и вне 
его, и свобода творчества — её неотъемлемая 
составляющая.

Человек не есть точка вращения вселенс-
ких сфер, он — самая сложная из всех сущес-
твующих систем. Однако, несмотря на свою 
уникальность, каждая личность только слага-
ет остов мироздания, но не меняет его суть. 
В этом постоянстве проглядывается некая 
обреченность и беспомощность, но такое 
впечатление неверно. Человек — воплоще-
ние разумнейшей самоорганизации, в нем за-
ключены радость и полнота созидания, и по-
этому ему не чужда энергия преобразований. 
Эксперименты природы неисповедимы, ник-
то не может предугадать их последствий, 
и лишь синергетическая концепция позволя-
ет приоткрыть завесу вселенского таинства.

Человеческая деятельность — в некото-
рой степени потенция развивающегося хао-
тичного вектора. Будущее и в нашей власти, 
если мы утвердимся в мире не как обыватели, 
а как творцы, свободные в своих авторских 
замыслах. Самое главное — это не пересту-
пить границу дозволенного, не нарушить гар-
моничное соотношение порядка и хаоса. Оно 
определяет детерминированность мирозда-
ния, где огромная роль отводится также слу-
чайности. В. Баранов пишет: «Системные, 
сверхиндивидные качества появляются в со-
вокупности элементов не из потусторонних 
сфер, но и не из самих этих элементов — там 
их заведомо нет. Они появляются из специ-
фики взаимодействия элементов, из характе-
ра их взаимосвязей» [2, с. 100]. Сознание че-
ловека неопределенно, только волевое усилие 
приводит его к структуре, упорядоченности.

Спонтанность порождает новое, и от че-
ловеческого сознания можно проследить 
переход к общественным, историческим яв-
лениям, где неопределенность выступает 
в роли источника всех преобразований. Сво-
бода системы проявляется в свободе выбора 
пути развития, и именно этот переломный 
момент точки бифуркации остаётся загадкой 
для науки.

Довольно сложно определить, что именно 
заставляет систему прийти к определенной 
линии целенаправленных преобразований, 
поскольку началу флуктуаций предшествует 
кропотливый отбор оптимального варианта 
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развития. Так, то, что для нас остаётся слу-
чайностью, спонтанным выбором — обосно-
ванное решение для системы. Делая выбор, 
человек, как правило, соотносит в мышле-
нии все возможные варианты, и даже когда 
ему самому кажется, что он совершил выбор 
спонтанно, решение продиктовано бессозна-
тельным. Синергетика вообще основывается 
на непреложности нелинейного эволюциони-
рования во Вселенной. Выбор многальтер-
нативен, но механизмы его осуществления 
скрыты. В творческом волении данный при-
нцип проявляется наиболее ярко. Автор ви-
дит перед собой бесчисленное множество ва-
риантов реализации идеи, но по непонятным 
для себя причинам безоговорочно выбирает 
только одну из них.

Результаты. Картина мира складыва-
ется из сплошных парадоксов: организация 
проявляется через хаос, случайность оказы-
вается необходимостью, свобода априорно 
заложена в фундаменте любой системы. Не-
линейное мышление — открытое креатив-
ное мышление, позволяющее нам взглянуть 
на мир по-иному, переосмыслить то, что за-
кладывалось веками. В. Василькова замеча-
ет: «В синергетическом описании возникает 
новый образ мира — мир открыт и сложно-
организован, он не “ставший”, а “становя-
щийся”, непрерывно возникающий и изменя-
ющийся» [7, с. 21].

Человечество «привыкло» рационально 
мыслить, и особенно ярко это проявляется сей-
час, в эпоху сухого прагматизма. Внутренний 
мир личности остаётся закрытым для неё са-
мой, он перестал интересовать науку, искусст-
во, тогда как именно постижение внутреннего 
мира человека и остается самой главной про-
блемой бытия, вечной загадкой. Невозможно 
постигнуть тайну Вселенной, не постигнув 
тайну человеческой души. Синергетическая 
поливариантная модель мира противостоит 
однозначности, рациональности в осмысле-
нии человеческого «Я», его уникальной палит-
ры чувств, эмоций, переживаний.

Сегодняшний день навязывает свою фи-
лософию, свою систему ценностей; чело-
век не свободен ни в одном своём решении, 
ни в одном действии. Все они, как правило, 
продиктованы достижением материальной 
выгоды, престижа, массового одобрения. 

Чисто человеческие ценности, радости обще-
ния, не просто отошли на второй план, но уже 
были объявлены «старомодными». На пуб-
лику делаются заявления о неограниченной 
индивидуальной свободе самовыражения 
личности, а на деле каждый из нас замкнут 
в тесные рамки общественных стереотипов.

Свобода творчества сейчас — скорее, 
умение нестандартно мыслить и преподно-
сить свои идеи в оригинальной форме. Само-
выражение, точно так же, как и свобода мыс-
ли, неограниченно. Единственным условным 
препятствием на пути к реализации своих 
замыслов является вероятность невольного 
плагиата, поскольку богатейшая информация 
о мире, расширенный доступ к ней и кругло-
суточное пользование делают доступными 
любые материалы, содержащие креативные 
идеи. Количественный фактор влияет на ка-
чество, создать что-то неповторимое и уни-
кальное становится все сложнее.

Теория самоорганизации представляет 
креативность как явление вселенского масш-
таба, как свойство, присущее материи вообще, 
причем материи не только разумной по нашим 
человеческим представлениям. Все в природ-
ном и неприродном мире самообновляется 
и самоорганизуется по общему принципу. Как 
отмечает в своей статье «Методология и при-
нципы синергетики» В. Г. Буданов, «… на каж-
дом уровне системы сосуществуют представ-
ления, идеалы, категории “хаоса” и “веч-
ности” как атрибутов присутствия, дыхания 
соседних микро и мегауровней, как принцип 
открытости системы, принадлежности ее к ие-
рархической цепи мироздания. Это древние 
архетипы, жившие в человеческой культуре 
всегда» [6, c. 161]. Развивая данную мысль, 
можно добавить, что это принцип обновления 
и новообразования, без которого немыслимо 
продолжение жизни.

Синергетическая парадигма позволяет 
человечеству уяснить, что стремление к со-
зиданию заложено в самой структуре мира 
и в каждом индивидуальном творческом 
акте; меняются только его оттенки, но не 
сама концепция. Согласно этому, оригиналь-
ность не выступает главной целью творчес-
тва, она, по своей сути, немыслима в мире, 
где все совершается по одному сценарию, 
как и немыслима полная творческая свобода, 
покуда не осмыслен базис бифуркационной 
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вариативности. Автор изначально ограничен 
бытийной предопределенностью, но он пол-
ностью свободен в акте практического вопло-
щения идеи. Не стоит гнаться за нестандарт-
ностью. Гораздо важнее полнота выражения 
содержания.

Синергетическая концепция дает нам пра-
во на надежду. Не стоит искать свободу за пре-
делами внутреннего континуума, не стоит так-
же подвергать себя жесткой саморефлексии, 
чтобы познать глубокое разочарование, как 
это было в экзистенциализме. Нужно просто 
понять, что внутренний дисбаланс, хаотич-
ность, так органично уживающиеся с поряд-
ком и структурированностью, позволяют нам, 
пусть и неосознанно, осуществлять выбор 
из множества, самовыражаться путем непре-
рывного обновления всех земных процессов, 
достигать творческих высот.

Хаос давно уже не воспринимается как 
нечто негативное и дезинтегрирующее. Уже 
не актуально утверждение Р. Баранцева: 
«В современном массовом представлении 
хаос — беспорядочное, бесформенное, неоп-
ределённое состояние вещей, так что антите-
зой хаосу обычно является порядок, причём 
хаос — это бесструктурность, неустойчи-
вость, стихийность; порядок — это струк-
турность, устойчивость, организованность. 
Отчётливо напрашивается вывод, что хаос — 
это плохо, а порядок — это хорошо» [3, с. 97]. 
Хаос приводит нас к новой структуре, новая 
структура — к новому уровню гармонии 
и новому пониманию феномена творческой 
свободы. Свобода, которую нам представляет 
теория самоорганизации, присутствует вне 
нас и незримо связывает все сущее единым 
неразрывным законом. Впервые, не прибегая 
к ложным доказательствам, мы убеждаемся, 
что свобода разумна, априорно рациональна 
и самосозидательна.

Выводы. Можно прийти к осознанию 
того, что именно синергетическая парадигма 
позволяет наиболее близко подойти к разгадке 
феномена свободы созидания. Самооргани-
зация систем любого уровня говорит об оче-
видности взаимосвязи между всеми сферами 
бытия. Свобода творчества не нуждается в по-
иске и доказательстве своего существования, 
она заложена в самой основе бытия и прояв-
ляет себя в бифуркационной точке выбора раз-

вития системы. Переосмысление проблемы 
свободы творчества дает возможность преодо-
леть глобальные кризисы современной эпохи 
духовно-нравственного регресса.

В современной науке бытует мнение, что 
синергетический метод при рассмотрении яв-
лений духовного порядка неизбежно приво-
дит нас к редукционизму, обесценивает про-
цесс творчества, самый священный из всех 
таинств человеческого разума, сводит воле-
вой выбор личности к примитивизму и меха-
нистическому описанию. Однако пора при-
знать, что мозг — тоже механизм, каким бы 
сложноорганизованным он ни был, и процесс 
творчества — его высшее проявление, про-
цесс свободного созидания, в целом протека-
ет по тому же сценарию, что мы каждодневно 
наблюдаем во всех природных и социальных 
явлениях. Именно по этой причине обраще-
ние к синергетической парадигме представ-
ляется наиболее актуальным и своевремен-
ным в данном временном контексте.
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