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Научно-технический прогресс опреде-
ляет все стороны функционирования пред-
приятия. Поэтому одной из главных задач 
является выработка научно-технической по-
литики, которая смогла бы обеспечить повы-
шение эффективности производства за счет 
создания и выпуска продукции, отвечающей 
потребностям рынка. Основная цель научно-
технической политики заключается в повы-
шении конкурентоспособности продукции 
предприятия и его экономических показате-
лей на основе разработки и реализации ин-
новационных проектов и программ [8]. Од-
нако эти направления затруднительны в ис-
полнении, если не принимать во внимание 
продвижение экономики предприятия к бо-
лее наукоемкой модели развития, что в свою 
очередь предполагает рассмотрение интел-
лектуальной собственности как одну из со-
ставляющих бизнеса. По мере продвижения 

экономики предприятия к более наукоемкой 
модели развития интеллектуальная собствен-
ность становится одним из основных активов 
предприятия, а обмен различными объекта-
ми интеллектуальной собственности (ОИС) 
в настоящее время превратился в самостоя-
тельную сферу экономических отношений. 
Поэтому оценка стоимости ОИС в современ-
ных условиях развития рыночных отноше-
ний становится актуальной задачей в силу 
необходимости и важности для решения за-
дач инвестирования в бизнес, привлечения 
капитала, снижения затрат на производство 
и реализацию продукции и (или) на инвести-
ции, увеличение цены единицы выпускаемой 
продукции за счет расширения функциональ-
ных свойств продукции новыми потреби-
тельскими свойствами и пр. Целью данной 
статьи является исследование методик расче-
та оценки стоимости ОИС имущественным 
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(затратным) подходом в силу их наиболее 
частого использования в практике оценочной 
деятельности.

В соответствии с нормами четвертой час-
ти ГК РФ, регулирующей правоотношения 
в сфере интеллектуальной собственности, 
под интеллектуальной собственностью пони-
маются охраняемые правом результаты ин-
теллектуальной деятельности и приравнен-
ные к ним средства индивидуализации юри-
дических лиц, товаров, работ, услуг и пред-
приятий [ст. 1225 ГК РФ]. В данной статье 
приведен перечень объектов интеллектуаль-
ной собственности. В соответствии с п. 4. 
ст. 129 ГК РФ не допускается участие дан-
ных объектов в обороте. Отчуждаться могут 
лишь права на них. Другими словами, оборо-
тоспособными являются не сами указанные 
в ст. 1225 объекты, а лишь права на них.

На сегодняшний день существует не-
сколько подходов к оценке интеллектуальной 
собственности: имущественный, доходный, 
рыночный [3]. Подход к оценке стоимос-
ти — общий способ определения стоимости, 
в рамках которого используются один или 
более методов оценки. Предпочтения при 
выборе того или иного подхода к оценке за-
висят от наличия необходимой информации, 
требований покупателей или собственников 
объектов интеллектуальной собственности, 
экономической ситуации на момент оценки.

Сравнительный (рыночный) подход 
представляет собой совокупность методов 
оценки объектов интеллектуальной собс-
твенности, основанный на анализе рыночных 
продаж, заключающихся в сравнении объек-
тов оценки с аналогичными. Он базируется 
на легкодоступной для оценщика рыночной 
информации и позволяет получить простое, 
логически обоснованное суждение о цене 
объекта интеллектуальной собственности. 
Однако рыночный подход наименее приме-
ним к оценке объектов интеллектуальной 
собственности в силу их явно выраженного 
индивидуального характера (оригинальнос-
ти). Сделки с объектами и правами интеллек-
туальной собственности совершаются редко, 
а условия таких сделок чаще всего вообще 
секретны [6, 7].

Доходный подход — совокупность мето-
дов оценки объектов и интеллектуальной собс-
твенности, основанных на определении ожида-

емых доходов. Основное преимущество подхо-
да — может применяться для любых, принося-
щих доход типов ОИС. К недостаткам данного 
подхода относится построение всех расчетов 
на основе прогнозных данных и предваритель-
ных заключений экспертов [6, 7].

Имущественный подход применительно 
к оценке интеллектуальной собственности 
с полным основанием можно называть за-
тратным, т. е. ориентированным на затраты 
по воспроизводству оцениваемого объекта 
собственности. Данный подход пригоден для 
объектов интеллектуальной собственности 
любого типа. Затратный (имущественный) 
подход основан на том обстоятельстве, что 
конкретное имущество, в том числе и интел-
лектуальная собственность, характеризуется 
определенной степенью износа (физичес-
кого, технологического, функционально-
го), оценивается на уровне затрат, которые 
были бы необходимы, чтобы в данный мо-
мент времени воспроизвести, восстановить 
рассматриваемое имущество [6, 7, 9].

При применении затратного подхода 
оценщик учитывает следующие положения 
[п. 15 ФСО 11]:

— затратный подход к оценке объекта 
оценки целесообразно применять при оценке 
стоимости объектов оценки, созданных са-
мими правообладателями и при недостаточ-
ности данных, необходимых для применения 
сравнительного и доходного подходов;

— стоимость объекта оценки определя-
ется затратным подходом, когда существует 
возможность его воссоздания путем опреде-
ления затрат на его воспроизводство или за-
мещение;

— входные переменные, затраты на раз-
работку или приобретение идентичного объ-
екта с аналогичными полезными свойствами, 
а также любые корректировки затрат на раз-
работку или приобретение, необходимые для 
отражения специфических характеристик 
объекта оценки, в том числе его функцио-
нального и экономического устаревания;

— затраты на разработку объекта оцен-
ки могут включать расходы по оплате труда 
и иные виды вознаграждения, оплату мате-
риалов, накладных расходов, а также юриди-
ческие издержки по правовой охране, нало-
ги, предпринимательскую прибыль в период 
разработки объекта оценки;
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— в случае использования исторических 
(первоначальных) затрат на создание объекта 
оценки необходимо будет привести их к теку-
щей дате с помощью наиболее подходящего 
индекса;

— при определении затрат на воспроиз-
водство объекта оценки оценщик определяет 
стоимость воссоздания новой точной копии 
объекта оценки. Затраты в этом случае оп-
ределяются исходя из действующих на дату 
оценки цен на услуги с использованием зна-
ний, опыта и навыков авторов-разработчиков 
(при наличии) объекта оценки;

— при определении затрат на создание 
объекта, имеющего аналогичные полезные 
свойства, оценщик определяет стоимость со-
здания объекта, являющегося аналогом объ-
екта оценки по функциональному назначе-
нию и вариантам использования.

Другими словами, затратный подход 
предполагает определение стоимости ОИС 
на основе калькулирования затрат, необхо-
димых для создания или приобретения, ох-
раны, производства и реализации объекта 
интеллектуальной собственности на момент 
оценки.

Метод стоимости замещения объекта 
оценки заключается в суммировании затрат 
на создание ОИС, аналогичного объекту 
оценки, в рыночных ценах, существующих 
на дату проведения оценки, с учетом износа 
объекта оценки [6, 7].

Метод восстановительной стоимости за-
ключается в суммировании затрат в рыноч-
ных ценах, существующих на дату оценки, 
на создание объекта, идентичного объекту 
оценки, с применением идентичных матери-
алов и технологий, с учетом износа объекта 
оценки [6, 7, 9].

Метод исходных затрат заключается 
в суммировании исторических (первоначаль-
ных) затрат, пересчитанных с учетом насто-
ящих условий с учетом индекса изменения 
цен в данной отрасли [6, 7].

Независимо от метода оценки ОИС в со-
став затрат включаются затраты:

— на проведение научно-исследователь-
ских и опытно-конструкторских работ (НИОКР), 
включая затраты на проведение патентного и ин-
формационного поиска;

— разработку технической документа-
ции (выполнение технического проекта, рас-

четов и оплату услуг проектно-расчетного 
характера, затраты на дизайн);

— изготовление опытных образцов, про-
ведение испытаний и апробаций;

— обслуживание и оформление НИОКР 
(оформление, патентование и поддержание 
охранных документов в правовой силе, ус-
луги сторонних организаций консультаци-
онного характера, затраты на маркетинг, ко-
мандировочные и другие расходы, связанные 
с созданием и внедрением данного объекта);

— введение объекта в производственно-
управленческую деятельность предприятия, 
а также затраты, связанные с коммерческой 
реализацией объекта и со спецификой оцени-
ваемого ОИС.

Рассмотрим на примере оценки затрат-
ным подходом оценку стоимости програм-
много обеспечения «ДЕКС-plan» по методу 
исходных затрат, включающий расчет норма-
тивно-калькуляционной сметы.

Предметом оценки являются права на ис-
пользование программного обеспечения для 
контроля и постановки задач «ДЕКС-plan», 
разработанной специалистами компании 
«ДЕКС». В случае, когда программа для ЭВМ 
или база данных создана по договору, пред-
метом которого было ее создание (по заказу), 
исключительное право на такую программу 
или такую базу данных принадлежит заказ-
чику, если договором между подрядчиком 
(исполнителем) и заказчиком не предусмот-
рено иное [п. 1 ст. 1296 ГК РФ]. Назначение 
оценки — определение стоимости исключи-
тельных прав использования программного 
обеспечения «ДЕКС-plan». Программа поз-
воляет систематизировать рабочие процес-
сы при работе над проектами (обсуждения, 
постановку и контроль задач), а также отсле-
живать, на каком этапе разработки находится 
проект. По договору передается часть иму-
щественных прав, а именно право использо-
вания, которое включает:

— право осуществлять любые действия, 
связанные с эксплуатацией (функционирова-
нием) программы для ЭВМ в соответствии 
с ее назначением;

— право осуществлять адаптацию про-
граммы для ЭВМ, изготавливать или по-
ручать изготовление копии программы для 
ЭВМ при условии, что эта копия предназна-
чена только для архивных целей.
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При разработке программы для ЭВМ 
была осуществлена специальная подготов-
ка пользователя (обучение в количестве 36 
часов), включенная в стоимость программы. 
Затраты на сопроводительное обслуживание 
программы продолжительностью в 1 месяц 
также входят в общую себестоимость разра-
ботки. Обслуживание после окончания со-
провождения осуществляется на основании 
отдельного договора за дополнительную 
плату. Планируемый срок разработки Фпл = 
= 0,5 года.

По данным сотрудников компании-разра-
ботчика «ДЕКС» выделены следующие эта-
пы создания программы «ДЕКС-plan», имею-
щие нормативы по каждому из них, включая 
затраты времени разработчика постановки 
задачи и разработчика программного обеспе-
чения: разработка технического задания, раз-
работка прототипа, разработка технического 
(рабочего) проекта, внедрение.

Исходя из норм трудоемкости в чел.-днях 
по каждой составляющей стадии разработки 
проекта, общая планируемая трудоемкость 
(Тоб) составила 388 чел.-дней. С учетом пла-
нируемой продолжительности работы над 
проектом численность исполнителей равна:

человека,

где Тоб — планируемая трудоемкость (Тоб = 
= 388 чел.-дней), Фпл — планируемая продол-
жительность работы (Фпл = 0,5 года = 125 ра-
бочих дней).

Средняя стоимость одного человеко-дня 
в компании «ДЕКС» составляет 4000 руб. 
(1 час — 500 руб.). Таким образом, фонд зара-
ботной платы с учетом отчислений в органы 
социального страхования, обеспечения и «по 
травматизму» (30,2 % от заработной платы) 
на разработку программного обеспечения 
«ДЕКС-plan» составит:

ФЗП = 4000 × 388 × 1,302 = 2020704 руб.

По способу распределения и отнесения 
на объекты разработки, учета и калькулирова-
ния данная сумма формирует прямые затраты. 
Кроме прямых затрат, себестоимость разработ-
ки программного обеспечения «ДЕКС-plan» 
включает косвенные расходы: амортизация 
оборудования и лицензионного программного 

обеспечения (компьютеры, оргтехника), опла-
та доступа в Интернет, оплата информацион-
ных ресурсов, содержание офиса.

В компании «ДЕКС» базой распределе-
ния косвенных (накладных) расходов явля-
ются прямые трудозатраты на разработку 
программного обеспечения.

Для определения общей сметной сто-
имости (цены) программного обеспечения 
«ДЕКС-plan» включена прибыль компании-
разработчика в размере 20 % от полной се-
бестоимости разработки. Исходя из расчетов, 
на дату оценки стоимость полных имущес-
твенных прав на программное обеспечение 
«ДЕКС-plan» составила около 3 370 944 ты-
сяч рублей.

Затратный подход основывается на изу-
чении возможностей инвестора в приобре-
тении ОИС и состоит в том, что покупатель 
не заплатит за объект сумму больше той, в ко-
торую обойдется приобретение аналогичного 
по назначению и качеству объекта. Этот под-
ход может привести к объективным резуль-
татам, если есть возможность точно оценить 
величины затрат на создание аналогичного 
объекта и его износ при условии достижения 
равновесия спроса и предложения на рынке 
интеллектуальных ресурсов.

Отмечая значимость оценки стоимости 
ОИС с точки зрения затратного подхода, мож-
но сказать, что главным недостатком данной 
оценки является отсутствие связи с настоящи-
ми и будущими результатами его использова-
ния в деятельности предприятия и использо-
вание большого количества экспертных оце-
нок. Однако эти факторы не умаляют значение 
результатов оценки ОИС методами имущест-
венного подхода, поскольку практика исполь-
зования этих методов очень широка.
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